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ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO Por la representacnon legal de D. JOl'dl Cu1xart se presento o

1 .



ADMINISTRACION _

CAUSA ESPECIALIZ0907/2017

se sohcutaba Ia lnmedlata hbertad de aquél, a la VISta del dlctamen 6/2019
suscrito por el Grupo- de Trabajo de Detencmnes Arbltranas de Namones—"
‘Un:das. Para respaldar esa peticion se acompafa al escrito el referido

" dictamen, asi como documentacion complementaria relacionada con el mismo. -

- Con fechas 11 12 13 vy 14 de junio dél corriente afio, fueron
presentados dlferentes escritos: mediante los que se- soIICItaba la libertad
' prov13|onal de los acusados D. -Joidi- Sanchez i Plcanyol D. Jordi Turull i
'Negre D. Josep Rull i Andreu D ‘Joaquim Forn Chlanello Dna Carmen-

Forcadell i Lluis y Dfia Dolors Bassa i Colt

SEGUNDO De ‘dichos escritos se di:) traslado al Ministerio Fiscaly a
las demas partes que se opusieron a las Ilbertades lnteresadas con la
argumen‘tamon que obra en autos. ’ '

!

FUNDAMENTOS DE DERECHO |

. PRIMERO - La visible commdenma en el contenldo de Ios escntos

o hechos valer por las respectlvas representaciones procesales autorlza un
, tratamlento sistematico conjunto. Todo ello, claro esta, sin perjuicio del anélisis
. concreto de alguna alegacnon susceptlble de conSIderaCIOn mdlwduahzada en |
- especial, aquella que se centra en el pretendldo caracter vmculante de los

-dlctamenes del Grupo de Trabajo de Detenmones Arbltrarlas (en adelante
_WGAD) ' | ‘

. Con caracter- general, las peticiones de libertad se ‘amparan en la
“modificacion de las circunstancias que, hasta ahora, han sido expresadas para -
' Justlﬁcar el mantenlmlento de la medida cautelar de pr|SIon preventlva El

rlesgo de fuga ‘que esta Sala ha vinculado en anteriores resolumones con la

: necesana celebraCIon del leCIO oral habria desapareCIdo al haber conclwdo
las sesiones del plenario. . ‘



ADMINISTRACION +

DE JUSTICIA

- CAUSA ESPECIAL/20907/2017

Los- procesados cuentan ademas con sufi clente arra!go B han-
comparecudo a todos los llamamientos JuduCIales de manera. que se puede

adoptar una medida cautelar menos gravosa.

La representaclon de la Sra Bassa se. remlte respecto al fumus bom

IUI'IS -alas alegaCIones formuladas en su lnforme fi nal

La defensa del Sr Sanchez en smtoma con lo ex puesto por el Letrado
del Sr. waart alega que esta Sala ha de atender al requerimiento del Grupo
de Trabajo de Naciones Unidas sobre la detencion arbltrarla que emitié una -
op|n|on el 25 de abril de 2019 enla que «instaba al Estado espanol a poner fi fin
a la pnvacron de libertad cautelar que pesa sobre la persona de Jordi-
Sanchez» Segun el escnto presentado aun cuando no’ exnsta en nuestro'
ordenamlento Jurldlco una prevision especrf ica procesal para dar ejecutividad a
dichos informes, ello no signiﬁca que no sean vinculahtes para los poderes |

publicos e'spaﬁ‘oles como imponen los arts. 10.2 y 96 de la CE. Se subraya por

la defensa que dicho caracter vinculante ha sido reconocido por la Sala

~Tercera de este Tribunal'y 'por el Tribunal Eurdpeo de Derechos Humanos.

SEGUNDO Las razones sobrevenidas que ahora son alegadas por las

defensas para reivindicar el cese de la medida cautelar que afecta a los
acusados, no son atendibles. '

21 Como afi rmabamos en nuestro auto de 14 de junio de 2019 eI'

plenano en efecto, ha conclu1do despues de cuatro meses de intensa practlca -

de la prueba Se han desarrollado los alegatos de las acusaciones y las

-defensas en apoyo de sus respectlvas tesis. El juicio ha quedado ya «wsto.' |

- para sentenc:a» De hecho, la deliberacién se encuentra en su fase inicial. Por

tanto, este momento del proceso. SItua a la-Sala en una posicion pnwleglada

. hasta ahora inédita, para valorar la intensifi ca0|on del fumus bon/ IUI'IS que ha
' venldo sostenlendo las medldas cautelares acordadas por eI Excmo Sr.

'.Maglstrado instructor y ratifi cadas por la Sala de Recursos EI proceso penal



ADMINISTRACION
- DE JUSTICIA

" CAUSA ESPECIAL/20907/2017

B estd ' ya en el altimo framo, en el momehto‘de_'ia deliberacion acerca. de los

. elementos facticos vy juridicos que van a definir su desenlace.’

Premsamente por ello -demamos en la resolumon cﬁada— el deber de

- esta Sala de asegurar los fines del proceso adquiere un sxgnmcado eapec;al' '

_que condiciona la- respuesta a cualqwer solicitud que pueda deducnrse eritre -

ellas, las petlcmnes de llbertad formuladas

- Esa necesidad de salvaguardar los fines del proceso, unida a la
inviabilidad de otras medidas cauteiares menos gravosas —Ccomo ya hemos

. - f .
apuntado‘ en otras resoluciones— conﬁere Iegltlmldad constitucional a la

" restriccion de libertad que afecta a los procesados.  Su procedencia se hace

mas ewdente al constatar que el desarrollo del juicio oral no ha ehmlnado el

'nesgo de fuga ni la concurrencia de los demas presupuestos gue hacen

aconsejable el mantenimiento de la medida cautelar, no obstante eI tlempo

transcumdo desde su adopmon

2,2,; Respecio de la comparfida alegacion de las defensas de los Sres.

~Sanchez y Cuixart,'_ acerca de la obligada puesta e h libertad de sus -

' pairocinadbs, en aténcié__n al dictamen del WGAD, la Sala quiere hacer.algunas

.

precisiones. -

La influencia . de los A—Corhités " Grupos de Trabajd Yy Relatores de

Nacwnes Unidas en la consohdaCIon de una cultura universal de respeto alos.

,derechos humanos tiene una mdudable dimensién histoérica. Algunos de los

dlctamenes del Comlte de Derechos Humanos, pre\nsto en el Pacto
Internacuonal ‘de Derechos CIVIleS y Polltlcos han sido -y segu1ran siendo-
determlnantes en nuestra jurlsprudenma De hecho estan en el origen de

reCIentes reformas del 3|stema procesal espanol Es el caso, por ejemplo dela

'_generahzamon de la doble mstanc:la Este reconocimiento, sin embargo no

exonera a la Sala de su deber de examlnar algunas de Ias circunstancias que,

-en el caso que nos ocupa han estado presentes en Ia eIaboracxon contenldo y

'modo de. conocnmlento del dlctamen del WGAD al que la defensa atnbuye un -
valor vmculante '
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- A partir de la lectura de las conclusiones de ese dictamen, la-defensa
enuende -que Naciones Unidas ha constatadc una. grave situacion de ‘doble
vulneracion de derechos fundamemales en relacion con el Sr. Cua xart, quien

estaria siendo incriminadg —se aduce- por lo gue no es sino ei ejercicio de .

. derechos fundamentales Se CItan hasta once articulos que habrlan resultado

mfnng:dos de las convencuones mternamonales Ademas se le manﬂene en

prision preventlva en eI marco de esa mcnmmacxon vulneradora de derechos

| humanos provocando asi una doble vulneramon eSpeCIalmente gravosa

- . - -

Anade la defensa que las conclusiones de ese dictamen deben ser

atendidas, «..no por su cardcter vinculante en témminos estrictos

Jjurisdiccionales, sino porque inbiden necesan'amenfe en la apreciécién de la
apanenc:a de buen dérecho. de Ia medlda de prision prows:onal» Yes que

cuando un organismo de derechos humanos del prestlgto mternacronal del
GTDA plantea un dictamen con la claridad y contundencia que apon‘amos o

que se plantea es mas blen un contexto de “fumus.mali i luns "».

En la misma linea y para respaldar.su petICIon de defensa, el Letrado

de D. JOI‘dl Sanchez dedlca buena parte. de sus alegacmnes a sostener la

. neceSIdad de atender el requerimiento del WGAD Busca apoyo en Ia STS

747/2018 Sala Tercera de lo Contencmso Administrativo, asi Ccomo en Ias

SSTEDH dlctadas en los casos Savda V. Turquiay Peraldl V. FranCIa

» - . - R - - .

2.3.-La peticién, asi formulada por las defensas de los Sres. _Séhchez y

Cuixart, desenfoca la natural‘eza, 'el-signiﬁcado y" la finalidad de la medida.

cautelar de prision preventiva que afecta al acusado. Su legitimidad _eété

“necesariamente asociada a la concurrencia de los presupuestos que la hacen

imprescindible (cfr. arts. 503 y ss de la LECrim). A ninguno de ellos se refiere,

‘sin embargo,. la opinion del grupo de trabajo. Sus conclusiones estan
‘ constrmdas a partlr de una mformacmn propormonada «por. Ia fuente y poria

'._respuesta suministrada. por el Gobiémo espanol Su lectura pone de manl’r" esto

que el dlctamen suscrito por el WGAD en realldad enCIerra una antICIpada

. yaloracton acerca de la concurrenCIa de algunos de los elementos de los tlpos

5
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. penales por los que s¢ ha formulado acusacion y sobre la existencia de causas

de exclusion de antijuridicidad, ligadas al ejercicio legitimo. de un derecho. Sir
ambargo esa valoracion no. puede‘obtenerse de espaldas a la actividad
probatoria desarrollada durante estos ulumos cuairo meses ante la Sala

Segunda del Tribunal Supremo

Mal puede reiVindicarSe la’ libertad dé un 4'acusédo por perdida de

'V|genC|a de los presupuestos que llevaron a Ia adopcuon de una medlda

cautelar cuando lo que se esta pldlendo en ese dlctamen es que el GoblernoA '

«...adopte las medldas nnecesarias para remediar la s:_tuac:on de los Sres.

- Cuixart, Sanchez y Junqueras, sin dilacion (...), teniendo en cuenta todas las

circunstancias del caso». Esta peticion ignora una de las notas esenciales que

: def inen a cualquuer estado de derecho, esto es aquella que impide al poder '

ejecutivo dmgar instrucciones, requenmlentos u ordenes a los tribunales de

jUSthIa Menos sentido tiene sostener que «...el remedio adecuado seria poner

a Jos Sres Cuixart, Sénchez y Junqueras mmedlatamente en libertad y

concederles el derecho efectlvo a obtener una mdemmzac:on y otros tlpos de’

reparac:on de confomwdad con el derecho mtemac:onal»

No es tan solo ese el llamativo e interesado desenfoque en el que

incurre la defensaf El escrito mediante el 'qUe se aporta el dictamen del grupo

de trabajo sugiere la idea de que su publlcaCIon pese a reconocer su caracter

no vinculante, harla surglr un fumus mali IUﬂS en la aparlenma de buen

derechp sobre la que el Excmo. Sr. ,Maglstrado-lnstructor Yy la Sala de

Recursos apoyaron la medida cautelar que hoy afecta a los acusados.

Tal vision, sin embargo, desnaturallza el dlctamen del WGAD que a
jUICIO de la defensa, operaria como una resolucnon I'eSCISOI'Ia con capacndad
para anular lo hasta ahora actuado Y. ademas con ldoneldad para promover

una justa reparamon economlca por la lnjustlma de las resolucnones adoptadas

a Io largo de la presente causa espeCIal

2 4 Tlene razon el Mlnlsteno Flscal cuando Tecuerda que la oplnlon

que ahora se lnvoca no- refleja sino el criterio - de un grupo de trabajo

6
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«... puramente auxi{iar e ihfonﬁativo'de evantuales y futuros posicionamientos .

0 de‘claraciones' genera/es_del anéejo de Derechos. Humanos-de Naciones

Unidas'». Esa -y no ofra- es Ia naturaleza del diCtamen gue ahora se presenta

- como un documento con capacidad para dejar sin efecto lo” actuado, para
~ acordar la libertad de. los acusados 3 ¥ para, abonarles una mdemnuacmn que '

: compense la arbltranedad de su privacion . de libertad.

Asn centrada la verdadera fuerza ejecutlva del dlctamen 6/2019

N conwene no ondar como apunta la Abogacna del Estado que tampoco se

trata de un dlctamen defi mtlvo porque Ia Abogacia.dél Estado ha solicitado la ~
revision del mencionado dlctamen al amparo del apartado 21 de los Métodos
de Trabajo del GWAD, por concurnr causa de abstencién en los miembros de
ese grupo de trabajo Se han advertldo «...motivos de falta de imparcialidad y
objetlwdad en los miembros del ‘grupo -de trabajo los cuales se han
comunicado a fin de interesar la abstenc:on Y, en su €aso, reemplazo de
dichos mtembros por otros que reunan los requisitos ex:gldos de lmparc:alldad
y objetlwdad» Alude asi el Goblerno entre otros extremos, a la sospecha de |
filtracién del lnforme por el abogado representante de’ los Sres. Cuuxart
Sanchez y Junqueras ante el GWAD, quien, a su vez habria sido relator de
Nacnones_ Unidas -hasta el afio’ 2017 y - habria desarrollado una actividad
concomitante con dos miembros del Grupo de Trabajo.

2.5.- Por la defensa del Sr. Sanchez para avalar Ia correccion. ]urldlca- :

: “de su solicitud, se invoca de forma erronea la sentenCIa 747/2018 dictada por

ia Sala Tercera del Tribunal Supremo: El error es doble De una parte, en la
enumeracion que identifica ese precedente. Y es que no se trata de la

sentenCIa 747/2018 ~—sefalada asi, sin nlngun otro dato de identificacion-, sino

- . de la STS 1263/2018 17 de julio, dictada por la Seccnon Cuarta de la Sala
- Tercera del Trlbunal Supremo El segundo error se deriva del supuesto. -

- caracter vmculante que esa resolucion habria atnbu:do al dictamen del Comité

de {a Convencmn sobre Ellmlnamon de toda forma de DISCI‘ImlnaCIOD contra la

- Mu;er
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‘ Eéé Vinculacién de 16s dictérhenes emitidos -'por un Comite de Nacibnes
Unidas no puede argumentarse a partir de una voluntarista seleccion de los
1undamentos jur:dlcos de una sentencia, por cierto, dnctada para dar respuesta
a una demanda de responsabilidad patrimonial del Estado. La doctrina que '
proclam la Sala de lo Contencioso-Administrativo se co*ndensa en las

conclusnones pnmera y segunda del FJ 8° de esta; resolucwn En ellas puede

leerse lo sngunente

«1% que la inexistencia de un cauce especifico y auténomo para-hacer
efectivas en el.ordenamiento espaiiol las recomendaciones de un Dictamen
del Comité de Ia CEDAW por vulneracion - de derechos fundamentales

reconoc:dos en La Convenc:on por parte del Estado espanol Imp/de ex:g/r

‘autonomamente el cumpllmlento de aquellos dlctamenes

2% .que, no obstante ‘esa afirmacion, dado que la existehcia de un
cauce adecuado y eficaz para hacer valer el reconoc:mlento de la vulneracién
de derechos ‘fundamentales -ante Ios organos judICIaleS esparioles. atafie
directamente al respeto y observanc:a por Ios poderes publicos espanoles de
Ios derechos fundamentales es posible admltlr en este caso que ese Dictamen
sea el .presupuesto habilitante -para formular una ° reclamacién de-
responsabllldad patrlmonlal del Estado por funcronamlento anormal de la

Adm:mstracron de Justicia como ultlmo cauce para obfener Ia reparac:on ello '

" con independencia de.la dec:s:on que -resulte procedente en ‘cada-caso e,
'Incluso de. la posible procedenCIa de ot[os en Ios supuestos de hecho que
pueaan llegar a plantearse»

No existe tal caracter vmculante Cuestlon dlstmta es que ese dlctamen

- pueda servir de base para una reclamacion Junsdlccmnal ulterlor que, en

ningun caso, estarla vinculada en su desenlace por la. decnsmn del Comité. Ese
dictamen, por tanto carece de valor vinculante para Ios organos jud|0|ales Asi

lo ha expresado el precedente que de forma tan equwoca invoca la defensa

. del Sr. Sanchez y asi lo entlende esta Sala. En efecto el ATS 14 de febrero_l
f2019 recaldo en el recurso ‘nam: 20982/2018 ha confirmado. ‘este pacifico

~ criterio, con ocasion del analisis de la pOSlbI|Idad de autorlzar la lnterposmlon

g
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de un recurso de revision en base a un dlctamen 0 lnforme de Comites o de

.Grupos de Traba]o de Naciones Umdas

Si a ello se anade que -entre el dlctamen de una Comlsmn y las

conclusmnes de un Grupo do Trabajo de Naciones Unidas exisie una smguiar '

' dlferenCIa en lo que atane a su orlgen y naturaleza, se entenderan Ias razones

para rechazar esa vinculacion que la defensa considera posible medlante un

' lmagmatlvo ejerc1c10 de mutatls mutandl

2.6.- Otras razones restan valor al concreto dlctamen remltldo por la.

defensa del-Sr. waart

'La pnmera de ellas se refiere al ‘cauce formal por el que ese

documento ha accedido a esta Sala Lo que se presen’ta como Opmlon num

6/2019 en version avanzada sin edltar (src) fechada el dla 27 de mayo de

2019, se acompana de una carta firmada por D. José Antonio Guevara

-~Bermudez PreSIdente Relator del Grupo de Trabajo sobre Detenmon

Arbitraria. Esta carta esta dirigida a «Su Excelenc:a Sr. Cnstobal Gonzalez—

‘- Aller Jurado Embajador 'Representante Permanente, Misién Permanente de

Esparia ante_ la- Oficina de Naciones Unidas y -ofras organizaciones

internaciones e Ginebray.

Ninguna “conexién procesal existe —ni puede eXIstlr- entre esa

embajada yla defensa que lo apor’ta ni tampoco con el organo jurlsdlccmnal al- '

-~

En ese plano mformatlvo Sala ha tenido noticia por los medios de

' comunlcacwn de la eX|stenC|a de ese dictamen y del proposﬁo de la defensa

de hacerlo valer para respaldar la inmediata puesta en libertad del Sr. Cuixart.-

~ Ha sido, pues, en rueda de prensa cuando se ha anticipado para conocimiento
' publlco lo que Iuego se ha dlngldo a los mtegrantes de esta Sala. Por si fuera |

B poco el SImple examen de la web desmlente las af" rmamones relaCIonadas

con el’ ongen de la flltraCIon a los medios’ de comunlcacmn y ofrece datos mas

que sobrados para conocer quién fue su autor “En efecto el penodlco '

9
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'Nacrodlgrtal a las 22: 00 horas del dia 28 de. mayo de 2019 Qaj() el utu!ar o

o _«L’ONU demana Ialllberament rmmedlat dels Jordrs i Junqueras» Comenzaba

la noncra senalando textualmente «L’advocat Ben ‘Emmerson fa public- el

' drctamen del Grup de Treball sobre la Detencro Arbltrana» La rnformacron del
‘ 'dlano EI Pais esta fechada en Ias onmeras horas del dra 29 de mayo, s decir,
: un dia despues de que Nacrodlgltal anunmara que el abogado Ben Emmerson
| 't'_'habra hecho publico el drctamen del Grupo de Traba]o ‘

2.7.- Al margen de estas consrderacrones hay razones de fondo que

: devaluan el alcance atrlbwble al rnforme sobre detencrones arbltranas Son
\muchas los motivos para la dlscrepancra Carece de sentldo su enumeracron
' Baste con apuntar algunas de ellas.

El drctamen del WG/-\D parte de Ia base (apartado 11 0) que ia

' celebracron del referéndum esta permltrdo en Espana «.. para una amplia-
'gama de temas, lncluso el relacionado al presente caso (.. ) son- expresrones'
e Iegltlmas del e;ercrcro de Irbenfad de oplnlon y de expresron» :

Quren asi razona oIvrda sin embargo que eI referendum celebrado el 1

;de octubre de- 2017’ habra sido expresamente prohibido por el Trrbunal'l‘
'Constltumonal y.por resolucron del Tribuhal Supenor de Justicia de Cataluna

|

En relacron con ese referendum el TEDH ha negado que, Ia suspensron

| \acordada por el Trlbunal Constltuolonal de un pleno parlamentano autonomrco
para evaluar sus resultados fuera contraria a Ios arts 10 y 11 del Convenlo o
al art. 3 del Protocolo nam. 1 (cfr. Decisién de 7 de mayo de 2019 demanda |
_. nam. 75147/17 asunto Maria Carmen Forcadell y otros C. Espana entre cuyos

. promotores se. mcluyen ala Sra Bassa y.a los Sres. TuruII y Rull) Alll se crta

el Drctamen CDL AD (2017) 003 de la Comrsron de Venema en el que se
recuerda que «. Ias sem‘encras de los ‘Tribunales Constrtucronales son

defi mtlvas y de obllgado cumplrmlento ‘Como corolario de Ia supremacra de la- |
Constrtucron Ias resolucrones jud/crales del Tnbunal Constrtucronal deben ser -

.- respetadas por pan‘e de todos los’ organos publrcos y por Ios pamculares

Ignorar una resolucron jUdlClaI del Tnbunal Constltucronal equivale a Ignorar Ia

P
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: conshtucron y el poder consutuyente que han atnbwdo Ia competenma de,

garantlzar dicha supremac:a -al Tribunal Const:tuc:onal ‘Cuando cualquier

' auwndad pablica rehusa cumplir una sentencia del Tribunal Constitucional, &f

o ella woia los prmc;plos del Estado de Derecho la separac:on de poderes y la ‘

Ieal cooperacron enfre organismos estatales Por tanio, las medldas pbara hacer

' cumpllr dichas resoluc:ones judICIaleS son Iegltlmas Ante la ausencia de

 estandares europeos.en esta materia, este d/ctamen evalua hasta qué punto la -
reforma lntrodUCIda en la Ley Organlca /1 979 del Tnbunal Constitucional -
espafiol es un medlo aproplado para alcanzar este objetivo Iegltlmo»

Ei dlctamen del WGAD contlene también. lnasumlbles Valoramones,_
probatorias acerca de la concurrencna de-violencia como ‘elemento tipico del
prmcnpal delito por el que se ha,form_ulad'o acusacion. Asi se desprende de los - |
apartados 113, 114, 116 y 119, enfre otros, én los qué se inélUye una
valoracién_a_ ciega’s de e[ementos; probat'oriosv cuya.verda_dera Tealidad no ha
podido ser apreciada por los redactores del informe. | |

No f\altan en el dlctamen afirmaciones extravagames carenies de toda |

Ioglca y de imposible encaje en nuestro sistema procesal Es el caso del

_ apartado 117, segun el cual «el grupo de trabajo recibié mfonnac:on

convmcente que no refutada por el Gobie’mo sobre la situacion del Sr. Forn,
detenldo y acusado en este caso y que fue persuadldo de suprimir su
actlwsmo en favor de la causa lndependentlsta a camblo de ser Ilberado»

- La SImpIe msmuacnon de un hlpotetlco pacto entre el acusado Sr. Forn .
y un desconocndo tercero que le habria sugendo que la Ilber’tad tenia como
contrapartlda el abandono de su actividad pohtlca supone una ln3|d|a que
s6lo puede ser suscrita.a partir de un- grosero descon00|m|ento de los

principios que def inen el proceso pena_l en nuestro sistema constitucional.

Identlco rechazo merece la af rmacnon contenlda en el apartado 119
segun la cual, «...la mex:stenCIa del elemento violencia y la ausencia. de
mformacton convmcente sobre hechos atnbu:bles a los Sres Cuixart, Sanchez

y Junqueras que Ios /nvolucren en conductas constitut/vas de los delltos- .'

11
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imputados, han generado la conviccién _éh el Grupo de Trabajc_i de que /és

acusaciones' pénalés en su conira tienen por objeto coaccionarlos por sus -

._opc:onea politicas en tomno a la mdependenc:a de Cataluna e inhibirtos de

continuar con su pretens:on en el ambito polltlco»

Sélo a partir del desconocifhiénto de huéstré realidad politica yjuridica, :

pueden-sUsCribirse mensajes de esa naturaleza. El proceso penal no in'cluye
entre sus fines coaccionar o mhlblr alos Ilderes polltlcos que quneren llevar a
cabo un programa mdependentlsta Esta Imea argumental prescmde del hecho

de que Ias ideas pohtlcas hechas valer por algunos de los acusados son Ias

mismas que identifican a los partidos polltlcos que sostienen al actual gobierno .
dela comumdad autonoma de Catalufia, Se olvida, ademas, que a lo largo del

juicio han estado presentes, en todas las sesiones, representantes del

gobierno autonomnco,con reconocida _ldentldad xdeologlca respecto de unos u
otros procesados. Todos ellos ~mas de un' centenar-- han recibido el trato

protocolario que nuestra legislacion dispensa a las autoridades autondmicas.

2 8.- En relacion con el pretendldo respaldo que las tesis de las
defensas habnan encontrado en las SSTEDH de 12 junio 2012 —caso Savda V.

Turqu:a- y 7 abnl 2009 —caso Peraldl v. Francia-, conviene preCIsar que el
Tribunal de Estrasburgo frente a lo que sostiene el Letrado del Sr. Sanchez,

en ninguno de esos precedentes se ha pronuncnado sobre el caracter

'vmculante de Ios dlctamenes del WGAD ni sugiere, en modo alguno que su

efi icacia y' consecuenCIas internas e |nternaCIona|es sean idénticas. Se limita a

interpretar el art. 35.2 del Convenio de Roma, segin elcual, el Trlbun~aﬂl no

~admitird ninguna. demanda ' individual cuando sea anénima‘ o «sea

esenc:almente la.misma que una demanda examinada antenormente por e/

Tribunal o ya sometida- a otra- instancia mternac:onal de mvest:gac:on o de’
arreglo» Del "hecho de ‘que ‘el TEDH' incluya entre las _mstanc_las

mternamon'ales de investigacion o de arreglo al WGAD, nada se deriva a la -

hora de atnbwr a sus dictamenes una lnequwoca fuerza vmculante frente a los

organos jurlsdlccu)nales IIamados a conocer de un proceso penal
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PARTE DISPOSITIVA .. L

LA SALA ACUERDA: No ha lUgar a dejar fs;in efecto la prision

' provisional acordada tespecto de los acusados D. Jordi Cuixart, D. Jordi

SancheZIPlcanyol D.-Jordi TurulllNegre D. Josep Rull |Andreu D. Joaqunm

'Forn Chlanello Dna Carmen Forcadell i Liuis y Diia Dolors. Bassa i Coll.

Asi lo acuerdan 'mandan’ y fi rman Ios Excmos. Sres Maglstrados

mdmnr’an nl maraaen - -




